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RESUMEN

Las caracteristicas morfolégicas de la genitalia de hembras de Lirilomyza huidobrensis
(Blanchard) y Liriomyza trifolil (Burgess) son de gran importancia para la identificacién de
estas especies. Al comparar las genitalias de estas dos especles, se puede observar que; en L.
huidobrensis la genitalla es de mayor tamafno; las guias de los huevos son més largas y
anchas; los “pegs” son de menor tamafio, rectos y localizados en un mismo nivel, sobre una
zona demarcada en la parte distal del noveno segmento abdominal.

SUMMARY

The morfological characteristics of the female genitalla of Liriomyza huldobrensis
(Blanchard) and Lirlomyza trifolll (Burgess) are the most important features in the identification
of these two species. The genitalia of L. huidobrensis is larger. The egg guide is longer and
wider, pegs are shorter, stralght and localized on the same lavel and over a definite area on the
distal part of IX abdominal segment.

INTRODUCCION

Las dificultades en la Identificacién de los agromyzidos minadores, los cuales son de gran
Importancia econémica.por los dafios que causan a diferentes cultivos, llevaron a la realizacién
de este trabajo, como una contribucién al conocimiento més acertado de las especies de esta
familia de insectos y como una herramienta dentro del conjunto de conocimientos Gtiles, para
el manejo de sus poblaciones. En la realizacién de este trabajo se planted como objetivo, el de
dar una metodologia prédctica, econémica y sencilla para el montaje de la genitalia de hembras
de L. huidobrensis y L. trifolii; que permita su descripcién y comparacién.
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REVISION DE LITERATURA

La sistematica de los agromyzidos se ha basado principalmente en las caracteristicas
morfolégicas del insecto y sus plantas hospedantes, es asi como Forst (1924), Hearing (1935) y
Frick (1959) (tomado de Spencer, 1974) dan claves que se basan en el tipo de mina formada,
plantas hospedantes y caracteristicas fisicas externas de estos insectos.

Actualimente se ha visto que, basados en las caracteristicas anteriores, se hace dificil la
determinaciéon de este grupo de insectos, ya que las especies, por un lado, presentan
caracteristicas muy similares por estar emparentadas entre si, y por otro lado, la mayoria de
estas son polifagas, lo que dificulta su identificacién.

Debido a lo anterior, se ha propuesto el uso de claves donde la morfologla de la genitalia,
tanto del macho como de la hembra, juegan un papel Importante. Knodel y Poe (1982) citan los
trabajos de: Nawakowski (1959 y 1962), Sasakawa (1961), quienes describen la genitalia de
machos de algunas especies de agromyzidos del Japén; Steykal (1969) describe el aparato
copulador de un macho de un minador, afirmando que la posiclén y aparlencia de éste, es de
gran importancia para su identificacién; més tarde, Spencer en sus diferentes trabajos utiliza
la genitalia del macho como caracter diagndstico para los agromyzidos.

El uso de la genitalia de la hembra de agromyzidos no ha sido blen estudiada, Sasakawa
(1958) (tomado de Knodel y Poe, 1982) fue uno de los primeros en hacer una descripcién
detallada de la genitalida de la hembra y usando estas caracteristicas, identifico 6 especles del
Japén; este mismo autor en 1961 completa el estudio de los agromyzidos del Japén utilizando
la genitalia tanto de machos como de hembras, concluyendo que la morfologia de la genitalia
de la hembra es bien definida para cada especie.

Knodel y Poe (1982) describen la genitalia de hembras de L. huidobrensis, L. trifolil y L.
sativae Blanchard, reportando que la longltud total de éstas es de 505 u. 417 p. y 442 u.
respectivamente, concluyendo que las caracteristicas morfolégicas de estas tres especies a
nivel de la genitalla femenina son suficientes para distinguirlas.

Las partes que constituyen la genitalia femenina de una agromyzido se presentan en la figura
1. '

METODOLOGIA

Los ejemplares de L. hufdobrensis y L. trifolli se obtuvieron en cultlvos de Gypsophila
paniculata L. (Caryophyllaceae) y Chrysanthemum morifolium Ramat (Compositae)
respectivamente, donde se presentan como plagas en la Sabana de Bogota (Colombia).

Los adultos se obtuvieron a partir de hojas minadas, las cuales se colocaron en cdmaras de
cria (fig. 2); se separaron en dos grupos uno de los cuales se preservé en alcohol al 70% para
su identificacién por medio de claves (Borror et al, 1976; Spencer, 1984) y el segundo grupo se
utiliz6 para la reallzaclén de los montajes, probando diferentes técnicas, con resultados
diversos.

Para el montaje de las genitallas, el primer ensayo fue: sacrificar los especimenes en alcohot
al 70% para luego, bajo un microscopio-esteroscopio retiraries el abdomen y pasario a KOH al
15% por 48 horas a temperatura ambiente para su aclaramlento; esto deja ver la genitatida,
pero recogida, no pudiendo estirarla y dificultando la observacién total de sus diferentes
estructuras.
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Figura2. Cémara de Cria con algod6én humedecido.

RESULTADOS

La metodologla propuesta en este trabajo resulto de facil uso, econémica y eficiente;
permitiendo observar claramente las caracteristicas morfolégicas de las genitalias femeninas
de Liriomyza huidobrensisy L. trifolii.

La genitalia de las hembras de estas dos especles, estan formadas por los tres ‘altimos
segmentos abdomonales (VII, VIIl y IX) que son evertidos normalmente y extendidos por la
presién de la hemolinfa, cuando la hembra punza las hojas de sus hospedantes ya sea para
alimentarse o para ovipositar (fig. 1y 3).

La longitud del ovipositor de L. huidobrensis es de 1146,7 u y de 891,67 u y para L. trifolii el
VIl segmento mide 364 y y 340 u, respectivamente, presentando setas tactiles que son més
desarrolladas y en mayor nimero para L. huldobrensis.

El VIl segmento tiene una longitud de 466,6 u para L. huidobrensis y 280 u para L. trifolii y
esta formado por dos excleritos que tienen forma de V, separados por una regién pilosa, que
es mas desarrolladas para L. trifolii. Los dos escleritos estéan formados por una serie de dientes
con disposicién imbricada, que en vista lateral, en las dos especies tiene forma de ufa, siendo
en L. trifolii curvados y agusados en su extremo, mientras que en L. huidobrensis, son méas
rectos y con su extremo romo. En vista de planta, los dientes tienen forma triangular; el ancho
es aproximadamente un quinto del largo en L. trifolii, en camblio para L. huidobrensis el ancho
es casi la mitad del largo y més agusados en su extremo.
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Figura 1.Esquema general de la genitalia femenina de un Agromyzidae (Adaptado de Knodel y Poe, 1982).

Deblido a lo anterior y a que otras metodologlas, como la propuesta por Knodel y Poe (1982)
no son accequibles, por los materiales que se emplean y sus costos, aqul se plantea una
metodologia adecuada y més accequible. En esta metodologia que se propone, a las moscas
después de ser sacrificadas en alcohol, se les estira la genitalia medlante una leve presién
dorso-ventral del abdomen, lo cual permite que, la presién de la hemolinfa provoque su
eversién; luego, la genitalia se separa del resto del abdomen, pasédndolo a KOH al 15% por 48
horas a temperatura ambiente o por 20 minutos a 40 grados centigrados para su aclaramlento.
Después de aclaradas las genitallas, se pasan a alcohol al 40% para eliminar el KOH, luego se
colocan sobre ldminas portaobjetos dejdndolas secar a temperaturas ambiente por dos
minutos, adicionando después una gota de “balsamo de canada” y cubriendo con una
laminilia.
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Figura3. Genitalia de hembras (A). L. huidobrensis(B). L. trifolii.

En la parte distal de este mismo segmento (VIll), se presentan dos estructuras llamadas
gulas de los huevos, que para L. trifolii, su longitud es la cuarta parte del noveno segmento y
para L. huidobrensis es un quinto del largo de dicho segmento; en las dos especies las gulas
son de forma triangular, pero las de L. huidobrensis son més largas y anchas que las de L.
trifolii.

La longitud del IX segmento es de 318,3 u y 240 4 para L. huidobrensis y L. trifolii,
respectivamente. Este es hialino, membranoso y tiene en ambas especies, en su parte dorso
distal, dos estructuras, las cuales presentan 6 “pegs” (estructuras similares a espinas, cuya
funcién es la de ayudar en la puncién de las hojas cuando el insecto va ovipositar o alimen-
tarse); en L. huidobrensis los “pegs” estdn en un mismo nivel, en una zona demarcada y son
rectos, siendo los cuatro centrales més largos que los laterales; mientras que, en L. trifolil los
“pegs” se encuentran hacla la parte externa y en diferente nivel, son de mayor tamafio que en L.
huidobrensis, slendo los de los extremos més cortos que los cuatro centrales y ademas, son
curvados. En este mismo segmento en su parte distal para las dos especies, se presentan
numerosos pelos sensitivos (Fig. 4y 5).

Las dimensiones de las diferentes estructuras que forman la genitalia femenina de estas dos
especles, se presentan en la tabla 1.

DISCUSION DE RESULTADOS

Los resultados obtenidos en este trabajo presentan grandes diferencias con los reportados
por Knodel y Poe (1982). En cuanto a la longitud total de la genitalla y de cada segmento, se
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Figura4. Extremo distal de la genitalia, con soportes de “'pegs’’. (A). L. huidobrensis(B). L. trifolii.

Figurab. Soporte de los “pegs’’. (A). L. huidobrensis. (B). L. trifolii.
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TABLA1

COMPARACION DE MEDIDAS DE LA GENITALIA 6E L. TRIFOLIIY L. HUIDOBRENSIS

L. trifolli L. huidobrensis

N =30 X(p) s X(p) s
Longltud Total 891.67 7.20 1146.67 8.25
Seg. VII 340.00 2.22 364.00 3.24
Seg. VIl 280.00 3.99 466.60 3.90
Seg. IX 240.00 3.43 318.30 5.30
Gulas de Ancho 35.00 0.90 62.16 1.17

h

uevos Largo 52.16 0.42 79.83 1.96
1 5.93 0.03 5.17 0.10

2 11.36 '0.30 8.50 0.1

L°“9d'2‘d 3 10.92 0.31 8.50 0.11
“peqs” 4 11.35 0.33 8.40 0.07
peg 5 10.90 0.25 8.67 0.12
6 5.86 0.06 5.21 0.05

* Numerados de adentro hacia afuera en la genitalia.

presentan diferencias que pueden ser debidas a la metodologla empleada en cada trabajo; ya
que estos autores utilizaron nitrégeno liquldo para estirar el ovipositor, en cambio en este
trabajo se utilizé un método manual para la eversién del ovopositor, con lo cual se obtiene un
estiramiento total de la genitalia.

En el caso del numero y Ionéltud de los "pegs”, se obtienen diferencias en los resuitados,
tanto en numero y tamafio para L. huidobrensis, como en la longitud para L. trifolii.

La E}an diferencia que se encontré para L. huidobrensis, al comparar estos resultados con
los reportados por Knodel y Poe (1982), plantea la necesidad de hacer una revisién taxonémica

de la especie en Colombia, o en caso contrario definir mas preclsamente las caracteristicas
diagndsticas de esta especie.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

1. La metodologia planteada en este trabajo, para el montaje de la genitalia de hembras de
estas dos especies, es de facil manejo, eficlente y de bajo costo.

2. Las caracteristicas morfolégicas de la genitalia de hembras de las especies mencionadas,
presentan diferencias claras que pueden ser usadas para distinguirias.
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3. L. trifolii presenta genitalia de menor tamafio; los “pegs” son mds largos y curvados,
ademads las gulas de l0s huevos son més cortas y angostas que en L. huidobrensis.

4. L. huidobrensis tiene gufas de los huevos y 6 “pegs” a diferencia de lo reportado por
Knodely Poe en 1982.

\
5. Para la comparaciéon de las genitallas se debe tener en cuenta la metodologla que se
emplea en cada trabajo.

BIBLIOGRAFIA

BORROR, D. and DELONG, D. 1976. An Introduction to the study of insect. New York, Rinehart
and Co. Cuarta edicién. Cap. 30.

KNODEL, J. and POE, L. 1982. Ovipositor morphology of three economlcally important
Liriomyza species (Diptera: Agromyzidae(. Proceeding of 3rd annual industry conference on
the Leafminers. The center for commerclal floriculture growers dlvision. Alexandrla, Virginia.
Nov. 8-10. Edited by S.L. Poe: 186-195.

SPENCER, K. 1966. Notes on the neotropical Agromyzidae (Dipt.) |. Papéis avulsos Do.
Departamento de Zoologia. Sdo Paulo. Brasli. 10. art. 11.

—_— . 1973. Agromyzidae (Diptera) of the economic importance. Dr. W. Junk. B. V. the
Hogue: 357 pp.

. 1982. Agromyzidae (Diptera) in Chile. Stuttgarter Beltr. Naturk Ser A. No. 357.

— . 1984. Agromyzidae (DiIptera) of Colombla, including a new species attacking
potato in Bolivia. Rév. Col. Entomol. 10(1-2): 3-33.

104



